HOTARIRE
cu privire la examinarea contestatiei depuse de ministrul justitiei, Oleg Efrim,
asupra hotaririi colegiului disciplinar nr. 40/13 din 29 noiembrie 2013

18 martie 2014 mun. Chisinau
Nr. 264/10

Examinind chestiunea cu privire la contestatia depusa de ministrul justitiei,
Oleg Efrim, asupra hotaririi colegiului disciplinar nr. 40/13 din 29 noiembrie 2013,
audiind informatia doamnei Violeta Cojocaru, Consiliul Superior al Magistraturii

CONSTATA:

Colegiul disciplinar de pe lingd Consiliul Superior al Magistraturii a
examinat in sedinta publica procedura disciplinara intentata de catre membru de
drept al Consiliului Superior al Magistraturii, ministrul justitiei, Oleg Efrim in
privinta judecatorilor Curii de Apel Chisindu, Ghenadie Lisii, Tudor Micu,
Xenofon Ulianovschi, in baza art. 22 alin. (1) lit. f) si ') din Legea cu privire la
statutul judecatorului (nerespectarea dispozigiilor privind disribuirea aliatorie a
dosarelor; incalcarea, din motive imputabile, a termenelor de examinare a
cauzelor aflate in procedurd sau incalcarea normelor imperative ale legislariei).

Prin hotarirea colegiului disciplinar nr. 40/13 din 29 noiembrie 2013,
procedura disciplinard in privinta judecatorilor Curii de Apel Chisinau, Ghenadie
Lisii, Tudor Micu, Xenofon Ulianovschi a fost sistatd in virtutea netemeiniciei
tragerii judecatorilor la raspundere disciplinara.

La 14 februarie 2014, ministrul justitiei, Oleg Efrim, a depus la Consiliul
Superior al Magistraturii contestatie, solicitind admiterea acesteia, casarea hotaririi
colegiului disciplinar nr. 40/13 din 29 noiembrie 2013 ca fiind neintemeiata, bazata
pe aplicarea si interpretarea eronatd a normelor legislatiei ce reglementeaza
raspunderea disciplinara a judecatorilor, pe aprecierea unilaterald a circumstantelor
expuse in dispozitia de intentare a procedurii disciplinare si documentelor anexate.

Conform materialelor anexate la procedura disciplinard, s-a constatat ca
piritul nu a fost citat in sedinta de judecata si respectiv decizia a fost emisa in lipsa
acestuia. Prin aceste actiuni au fost incalcate normele imperative si anume citarea
obligatorie a piritilor la examinarea recursului. De asemenea au fost incalcate
prevederile art. 6 si art. 3a CEDO (dreptul la un proces echitabil).

Astfel, in rezultatul actiunilor judecatorilor mentionati, a fost grav incalcat
art. 22 lit. @), ) a Legii cu privire la statutul judecitorului, adici incilcarea
obligatiei de impartialitate si incalcarea normelor imperative a legislatiei.

Judecatorii Ghenadie Lisii, Tudor Micu, Xenofon Ulianovschi au depus la
Consiliul Superior al Magistraturii o referintda prin care mentioneaza ca la
examinarea recursului declarat de contravinienta lvasco Lilia Gheorghe, partile au
fost legal citate, iar la examinarea recursului asupra cauzei contraventionale a
participat avocatul Babara Victor, care a aparat interesele contravinientei L. Ivasco.
Contravinienta in cauza, a solicitat examinarea cauzei in lipsa sa. Totodata, la
examinarea recursului n-a fost prezent agentul constatator si partea vatamata, care
insa au fost legal citati. Colegiul penal a ajuns la concluzia, de a examina cauza in
acea sedinta, in lipsa agentului constatator si a partii vatamate, cu trimiterea cauzei
la 0 noua examinare in aceiasi instanta, in alt complet de judecata, pe motiv ca
hotirirea primei instante continea mai multe lacune. In referinta se invoca si faptul



ca colegiul disciplinar a tinut cont de toate circumstantele pronuntind o hotarire
legald si Intemeiata din care considerente solicitd respingerea contestatiei Cu
validarea hotdaririi colegiului disciplinar.

In sedinta Consiliului, judecitorii Ghenadie Lisii, Tudor Micu, Xenofon
Ulianovschi nu s-au prezentat, solicitintd examinarea contestatiei in lipsa lor,
motivind ca pentru data de 18 martie 2014 au fost numite din timp pentru
examinare mai multe cauze care nu pot fi aminate.

Ministrul Justitiei, domnul Oleg Efrim a sustinut contestatia solicitind
admiterea acesteia, modificarea hotaririi colegiului disciplinar nr. 40/13 din 29
noiembrie 2013 cu aplicarea in privinta judecatorilor Ghenadie Lisii, Tudor Micu,
Xenofon Ulianovschi a sanctiunii disciplinare prevazute de art. 23 al Legii cu
privire la statutul judecdtorilor.

Consiliul Superior al Magistraturii, examinind contestatia, considerd ca
contestatia in cauza urmeaza a fi respinsad din considerentele ca nu au fost intrunite
voturile necesare ale membrilor CSM pentru admiterea contestatiei date.

Avind 1n vedere cele expuse, Consiliul Superior al Magistraturii, calauzindu-
se de prevederile art. 4, 17 si 24 din Legea cu privire la Consiliul Superior al
Magistraturii,

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de domnul Oleg Efrim, ministrul justitiei,
impotriva hotaririi Colegiului disciplinar nr. 40/13 din 29 noiembrie 2013.

2. Se valideaza hotarirea Colegiului disciplinar de pe lingd Consiliul
Superior al Magistraturii nr. 40/13 din 29 noiembrie 2013, prin care procedura
disciplinara in privinta judecatorilor Curtii de Apel Chisindau, Ghenadie Lisii,
Tudor Micu, Xenofon Ulianovschi a fost sistatd in virtutea netemeiniciei tragerii
judecatorilor la raspundere disciplinara.

Presedinte interimar al
Consiliului Superior al Magistraturii Dumitru VISTERNICEAN



