
Colegiul disciplinar
de ре lбпgД Consiliul Sчрегiоr al Magistralurii

но тд RA RE
l8 mаrtiе 2022
Nr. 56/4 muп. Chiginiu

compleful de examinaTe 
. 
а_ contesta{iilor пr,1 al colegiului disciplinar de ре lАпgёConsiliul Sчрегiоr al Magistraturii in соmроffi;

Pregedinte РчlЬеrе RчхапdаMemЫii Мiпйsсurt5 Igor

examinAnd 
' "a'Ш'illЦ:Ьtа}iа declarati de сёtге тоfап маriп impotгivaDeciziei Inspecliei;udlciaгe пr. 1566s-2198 pl- -ain 

08 fеЬruаriе 2022, emise ре mаrgiпеаsesiziгii depuse la 23 dесеmЬгiе 20_2 I asupra actjunilor jчdесаtоriЙ Morozun Cbena6i",Сесап Silvia 9i Teleucб Stelian de la Счrtеа j. ap.i crriginau,-

l. Argumente]esesiz5rii. 
С ONS ТАТА:

La data de 23 dесеmЬriе 2О21, in adresa Consiliului Superior al Magistгaturii а parvenitsеsizагеа inaintatЁ de Тоfал Маriп, ргiп саrе ,-r roii.i'u' ехаmiпагеа асliчпilог jчdесёtогilоrМоrоzап Ghenadie, Сесап Silvia gi ТЫечса Stelian ае la счrtеа de Apel ChiginДu рriп рrismаcomiterii de сДtrе acegtia а abateгii disciplinare.In motivarea sesizirii 
, 

inainiate' 
_ 

petilionarul ýi-a manifestat dezacordul cu
i:I]:T':/il":t]"1ile comPletului de judecata IчЪ*чЬiпч..ч гесчгsчIчi imроtriча incheierii пr.10_l9l0/20 diп21.01.2021, emisё de judecatorului а. inrt.u.li., dесlаrбпdч-l inadmisibit.Astfel, а indicat сё, judecбtoгii vizali au igпогаt gi.respins dеmегsчl privind оЬligаrеаProcuratuгii Generale de а prezenta rароrtul рlосчгоrчlui репtru misiuni speciale ViоrеlRade[chi, pentru а acorda posibilitatea рЙiсiрапtli;;;;;.Ъ;".r,,,"ii.,j'i.if;;;;n.,.#;
calitate de рrоЬй, репtru а fi examinat, i* ul;;.;; fi dezbйtut in cadrul qedin{ei de judecatё,prin се i-au incйlcat dreptul la acces lajustilie 9i la un proces echitabil.А descris сД, judecЁtorii Могоziп 

*Cb.nuai. 9i Teleuci Stelian, ач motivat rеsрiпgеrеаdemeгsului prin fapful сi, reprezentantul Ргосчrаtчrii Gепегаlе ч.о'nчпй-.а гароrtчt invocatаr fi fost uпul vегьаl, si сЁ iп scris uп astfel dc co.u."nt nu аr exista, degi, potrivit incheieriiemise de judecДtoгia Сhiýiпйч sediul R69cani, cu пr.З-2'756/202l din 01.1l.r02l emisД iпtr-о
"lja'"Ti1 !'л"jlа Ei referin{ei,.semnata de aceiaEi rерr.r"пrчп, al рrосчгаtчгii Gепеrаlе, а citat,,La 30.09.2020, аvосаtul lurii Sorochiп, in iпtе'r"s"iе lui Тоfап Мr;;; ;;;;r;ia Procuratura
9Y::Чl! О РldПgеrе рriп care solicitd апulаrеа hotdririi (rr,ri;;;;;-;;;:;з/20_зOз diп1],09,2020 Si iПfОrmаrеа referitor la sоlusiопаrеа chestiuпii се |iпе de bro.inorro raportuluiprocuror.ului Viorel Rade|chi asup,ra cazului Тоfап Маriп, ir"r""io/ gr"oiiui а, сопtrоlcoпst.ituit рriп Dispozi|ia Procurorului Gепеrаl пr. jб diп 14.02)020.

А mеп{iопаt са aceste declara{ii nu au fost examinate de сitrе jчdесйtоrii viza}i in саmеrаde deliberare, la materialele dosarului lipsea dosarui de сопtrоl prezentat de сйtrе reprezentantulрrосчrаtчrii Gепегаlе, оr acesta conlinea informatii .elerrante cazului.
л . 

А чui indicat сi, judecitorii vizafi l-au iпtiйidаt, lipsindu-l de dreptul qi posibilitatea de аinainta dеmеrsuri/сеrегi, de а anexa ргоЬе la ехаmiпагеа dosarului, sau in ,й; dЪ rеsрiпgеrе аsоliсitйrilоr i-a fost comunicat сi deja se ехаmiпеаzй recursul ýi пч pot fi inaintate dеmегsчrisau саrеча сеrеri.



А сопsidегаt аutоrul sesizЁгii сЁ, рriп comportamentul jчdесitогilоr viza}i, cauza dedusйjudecafii а fost examinatД агЬitrаг, ia,,ubi.clii uiruiiuu u.-alt alt scop а""а ibr de а infEptuijustilia, mai mult la data de 23 поiеmЬгiе ZbZr .obpr.tul О. 1"Jе.чЁч r.Ь-ч-t a..lu.uliu С"аЬfiпеrе ре motivele invocate, саrе чltеriоr а fost respbsД, iаr in mоtiчаге" .;;;;;i", ultimii deqiau indicat СЙ miza este iпсrеdеrеа ре саIе instan}.T" tr"bui. ,а 
" 

i"Йl"11jiiabililoг iпtr_оsocietate democraticё, la examinarea rесчrsчlчi пч s-au condus а" u..riiiinjpiu."А susfinut subsemnatul сё,, uп astfel de соmрогtаmепt а jчdесдtь.irоiъо.tа uп саrасtегЬаdОСОritОГ fа{Й de Раrtiсiрапi lа 
_гr99еs qi insaqi'actut ае;чsiцiе, * i, 

".f;riiut"a 
acestora,asemenea comPortament este inadmisibil, iаr еrогilе comisi in Ъmitеrеа Йt 

"iЪrii роагtа чпСаrаСtеr de liPsi de cunoqtinti in ргосеsчl judecДrii саuzеlог, репtrч ." o;;u;;; fi sancfionafidisciplinaг.
In contextul сеIоr expuse, а solicitat ачtоrчl sesizirii trаgеrеа la rЁsрчпdеrе disciplinarё аjudecйtorului rароrtоr Моrоzап_ Ghenadie а Colegiul penal al Сuфi de Apel Chiginйu gipгeqedintelui completului ТеIечсd Stelian.

2. Pozifia Inspec(iei Judiciare.
Examinind temeiurile expuse in sesizare, репtru tгаgеrеа la rйsрчпdегеа disciplinarё аjudecйtorilor Могоzап Ghenadie, Сесап Silvia ji T"t"u.a Stelian Ъе lu brt.u de ApelChiqinau, РriП Prisma ПОГmеlог legale aplicabile, inspecliajudiciu.a, р.ь a..ir-ii sa пг. l566s_2198 р/m din 08 fеЬruаri е 2022, i..rpin. 

"u 
пеiпtейеiаtа Ъеsizагеа йаiпйа с. ,гоtап 

Murin,
ре motiv сД faptele expuse пu constituie abaterii disciplina." in staie sa ."е.З"r. rёsрчпdеrеаdisciPlinarД а judecйtorilor vizafi, сопfоrm рrечеdегilоr агt.4 di;(ll ;;;Ё;; cu рriчiге larisрчпdегеа disciplinarй а judecбtorilor.

л3. АrgчmепtеIе contesta!iei.
Impotriva deciziei Inspec{iei judiciaгe пг. l 566s-21 98 р/m din 08 februari е 2022, ТоfапMarin а declarat contesta{ie gi, manifestindu-gi dezacoгdur 

"u 
aecizla aaiu li constatallerelinute rle.inspectoгul-judecйtor, а invocat са debizia acestuia este neintemeiata.

Astfel, а motivat сб inspectorul-judec5tor, nu а verificat tout. ur.gurn.niele indicate insеsizаге, bazAndu-se ре nigte temeiuri iогmаlе.
А solicitat autorul Sesizarii саsаrеа. Deciziei inspecfiei judiciare сч рriчirе la respingereasesDйrii Ei trаgеrеа la rЁsрuпdеге disciplinarй а .1чсеЙtоiilоi Моrоzап Cii.nudb,'C..un Silviagi TeleucЁ Stelian de la Сurtеа de Apel Chi9inau репtrч comiterea аЬаtеrilог disciplinare

РГеvаzutе la аrt,4 alin.(l) din Legea cu ргiчiге la rйsрчпdегеа disciplinari u;ua".aio.iro,. *. r zBdin 25 iulie 2014.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
. _лГ9t_а_v]t 

аrt, 27 alin.(l) din Legea cu ргiчirе la rёsрчпdеrеа disciplinarй а jчdесйtогilог
Пr, 1.78125.07.2014 "Completele de exominire а coпlest;|iib, ;ir-';;;;;;;Li)bripttno, 

1tnсопtiпuаrе - complete de coпtestalie) verificd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпsресliеijudiciare de respiпgere а sesizdrilor''.
In conformitate cu рrечеdегilе ап. 28 alin.(l) din Legea пr. 1.78/25,07.2014 ,'

Completele de coпtesta|ie exaпiпeazd_coпtesta|iile i)potriva dесйiiЬ, inrpirliJ iudrrio* d,respiпgere а sesizdrii. procedura iп fala completelor ае contestasie este scrisd'', iаr сопfоrmalin,(3) lit, Ь) din погmа men{ionati ;'iоmрlеtеlе 
de coпtestalie decid respiпgerea contesta|ieiса пеiпtеmеiаtе" .

АП. 29 alin.(3) din Legea indicatб sчрrа stipu|eMб сб ''Hotdrirea privind respiпgereacoпteSta|iei impotriva deciziei Iпspec|iei judiciare ie respingere а sesizdrii'este ieJinitivd''.



Алаlizбпd temeiurile invocate in contestalie qi materialele administrate, рrесчm gidecizia Inspec}iei judiciare с_е sелсопtеstа, completul de ехаmiпаrе а contesta{iiIoг conchide сicontestafia dec'aratё urmеаzй а fi rеsрiпsД oin йаiо*ЪБ;;;;i;;;;"*"'"u"
completul de ехаmiпаrе а conte_stagiiloг men;ioneaza.a, in.oni.rtulie petitionarul пч аinvocat саrеvа аrgumепtе noi, печеrifiлсаi. a.'i".p..ri. Jчdiсiаrй. *r. ui: ,J,ui drept temeiРеПtru аПulаrеа deciziei contestate, сопfоrm саrеiа s-a 

.constatat intemeiat с1 faptele expuse iпsesizare nu intrunesc elementele constifutive ale abalerii disciplinare pi""ar"r. i" аrt.4 alin.(1)Legea cu рлгiчirе la гёsрчпdеrеа disciplinarй u;ud."aio.1lo. пr.178 din 25.07.2ol4.Astfel, Completul de ехаmiпаrе а coniestaliilor сопsidеri песеsаr sё menlioneze сД vaanaliza motivele decisive pentru solu{ionu..u р..rЪпt"i 
"uur.,Aqa dаr, din mаtегiаlеlе cauzei se constati indubitabil сi, faptele invocate de сйtrеpetilionar са iпсЁlсйгi admise de judecitori la ехаmiпаrеа .""чirчiчi-йiоtriча incheieriiJudecitoгiei ChiginДu, sediul Ciocana din 21 iапчаr ie 2О21, рriп саге а fost declinatf,соmреtепtа Judecitoriei C_hiýinёu 

_sediul Сiосапа, in fачоагеа i;ri;"й';; judecД cauzaрепаlй, Jlrdecёtoria Chiqindu sediul Buiucani, рriчiпd .**inur.u |iап!"."JЪрчrа de сЁtrеavocatul Sorochin Iuri, саrе ас{iопеаzй iп фаrаrеа drepturilor, liБ.?аПЪr'qi iпtеrеsеlогlegitime а Peti{ionarului Tofan Marin in ordinea ап.з lз Cod'de р.";;;;; Ё;й, se rezumi ladеzасогdul cu modul de ехаmiпаге а recursului,9i anume rеsрiпgеrеа d"й"r.ч.ilо, cu privirela rесlаmаrеа рrоЬеlоr.
Potrivit рrеvеdеrilог_ art. 44 alin.(4) Cod de ргосеdчrё репаli, iпсhеiеrеа de dесliпаrеcompetenlei este definitivй Ei пч se supune nici unei cai de atac.
Astfel, гароrtАпd circumstan{ele de fapt invocate de petilionar la погmа legalё mеп[iопаtё,completul de ехаmiпаrе а contesta{iiloг conchide сй inspectorul-judecitor intemeiat а constatatса acestea nu iпtruпеsс elementele constitutive ale abateiii discipiinare p.*ar"1.'r" агt.4 alin.(1)Legea cu ргivirе la rЁsрuпdегеа disсфliпаri а judecЁtorilor пr. t Z8 аlп is.,ot .ziiц,ог, in mёsчrаin саrе petifionarul а contestat iпсйеiеrеа dЪ declinare а competenfei emisб de instan{a dejudecatд, colegiul пu s-a expus аsuрrа motivelor invocate in rесчrs, dеоаrесе, instanla de rесчгsin astfel de смuri пu purcede li ехаmiпагеа fondului ...u.ruiui, 

-rоlчtjч-аЪ 
...ping.r. urесursului са inadmisibil nu implica о vеrifiсаrе а hоtёгбrii atacate, intrucat inrtungu de rесчrs nu

Poate РГОСеdа la О vеrifiсаrе de fapt qi de drept а acesteia decAt iп .ua.ul чпчi-Йrs exercitat inmod legal, situafie се пч se atcstД la caz.

._ subsecvent, completul de ехаmiпаrе а contestatiiloг subliniazа сi, aspectul се tine deчеrifiсаrеа corectitudinii сопstаtёгii circumstantelor de fapt ale cauzeii а aplicarii 9iiпtеrрrеtагii поrmеlоr de drept material, ргесчm gi rеsресtаrеа поrmеlоr de drept ргосеdчгаl, lajчdесагеа cauzei iп ргimi instanla, constituie obiictul apelului/recuгsului.
Рriп urmаrе, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor concbiae 

"а 
inspectorul-judecitorсоrесt а refinut faptul сД, potгivit рriпсiрiilоr gепегаlе nimeni, in 'аfаrа 

instanlelorjudecёtoreqti, in огdiпеа qi рrосеdчга itabitiia de aiac, пч este in drept sЁ se implice inехаmiпагеа cauzelor la instanlele judecйtore;ti competente sau sё se ехрuпЁ аsчрrа legalitaliiqi temeiniciei hоtДгiiri[оr emise.
Compietul de ехаmiпаrе а contesta[iilor line cont de jurisprudenla Счг[ii Constitu{ionale

а Republicii Moldova. Astfel, Сurtеа а decis с5 indepenjenla judecatorului esie о premisa аstafului de drept 9i о garanJie trпdаmепtаlй а uпеi judecali й.""t.,'Ъ.."'Й""i..rчрчп. .аnimeni nu poate interveni in deciziile 9i modul de gбndire ale unui judecitor, decAt рriпрrосеduгilе judiciaгe stabilite фоtйrdrеа Cur|ii Coпstitulioпale пr, 9 diп 28,0б,20t2,paragraful J1) Ei са un сопtrоl al legalitatii Ei temeiniciei actutui .;u6ecaiorerc poate fiexercitat numai de сбtrе 
лiпstап}еlе de ap.l gi ...u.r, in confoйitate cu рrосеdчгilеjurisdiclionale (hotdrdrea Curlii Coпslitu|io)ak пr, 28 diп ]4 decemb,rie 2OtO, porogro|ut

7,3) .



iп aceastЁ оrdiпе de idei, iп rароrt сu cele invocate. in contcsta[ie, materialele cauzei,Completul de examinare а contestaliiioг ajunge la concluzia, сё dccizia adoptati de inspec{iajudiciarё.T: u_nu legalё qilп_tе::iаЙ, .ч..чЙrnЫ Lgчr а" ". -"i" ПЙ;ý,;:--'-Astfel, iП lipsa constatЁrii саrоrча fapte се 
-* 

indi.u .а, ii'".ii"rile jчdесЁtоrilогМоrоzап Ghenadic, Сесап Silvia 9i Teleucё ýt"li- а. la Curtea de Apel ChiqinДu регsistйelemente al abaterilor disciplinare prevёzute do агt.4 alin.(I) din Legea cu рriчirе larйsрuпdегеа disciplinarа а iudecitorilor, Inspeclia judiciara intemeiat а adoptit solu{ia anunfatide rеsрiпgеrе а sesizaгii, decizia. Лi"а i".'-Ыа gi intemeiatё, fapt се condilioneazirеsрiпgеrеа contestatiei са neintemeiate
Рriп prisma celor expuse, сопfогm art, 2'7 -28 din Legea cu рriчiге la гДsрчпdеrеаdisciplinari а judесйtогilоr пr. l78l25,07.20I4, Completul de- ехаmiпаrе а contestaliitoг alCoIegiului disciplinar,-

нотАпД9тв:
Se respinge contestafia dесlаrаtй de сitге Tofan 

. 
Маriп impotriva Deciziei Inspec}ieijydicile.nr,1166s-2l98 р/m din 08 fеЬrчаriе 2022, emise ре mаrgiпеа sesizйTii depuse la 2Зdec,embrie 202 I аsuрrа acliunilor jчdесйtоrilоr Moiozan GЪепаdiБ, Cecan Silvia gi TeleucбStelian de la Счrtеа de Apel Chiqinёu.

Ноtiriгеа este definitivi, se expediazd рёгlilоr qi se publicд ре pagina web а consiliuluiSuperiоr al Magistrafurii www.csm.m d

Pregedinte /sеmпёturа,/ рчlьеrе Ruxanda

Membrii /semnбtura/ МАпisсчrtё Igor

/sеmпйturа/ Мidгigап Pavel


