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ExaminAnd contestalia depusE de lurcanu Liliana impotriva Deciziei
Inspecliei judiciaгe пr. 260s-З4Зр/m din 27 martie 2020, emisё ре marginea
sesizёrii depuse la 27 fеЬrчаriе 2020 asupra acliunilor judecйtorilor Меliпъапч
Iчriе, Lisii Ghenadie, Bulhac Ion de la Curtea de Apel Chiginйu, Completul,

CONSTATA:
Argumentele sesizйrii
La 27 februarie 2020 iп афеsа Consiliului Superior al Magistraturii а parvenit
о рlбпgеrе din numele Lilianei lurcanu, remisё dupй соmреtеп!ё de сёtге
Рrосtrrаfurа Anticoruplie, ргiп саге solicitй tгаgегеа la гйsрчrrdеrе disсiрliпагi
а jчdесЁtоrilоr Cu4ii de Apel Chiginёu - IuTie Melinteanu, Ghenadi" iirii ,i
Ion Bulhac.
Рriп dispozilia inspectorului-judeoйtor principal din 02 martie 2020, sesizareaа fost repartizatй pentru ехаmiпаге inspectorului - jчdесйtоr Nataliapaustovscaia.

in mоtiчаrеа sesizёrii se indicй despre dezacordul cu acliunile judecёtoriloг
Curlii de Apel Chiqinйu, Iuriе Melinteanu, Ghenadie Lisii qi Ion Bulhac la
аdорtаrеа decЙiei ре cauza пr.l0r-929l19.
susline сё judecёtorii viza{i prin acfiunile sale au depёqit atгibufiile de serviciu
ýi ач рrопчпtаt о decizie ilegalё.
Relate*й, сё рrосчrоrul Рrосчrаtчrii Anticorup}ie, Ina Frчпzе-Ваrgап la datade 28.09.2018 а emis огdопапtй de refuz in рrimiгеа .....ii p.iuind
rесчпоаýtеrеа in calitate de чiсtimё qi audierea in caliиte de parte чаыаи.
Рriп оrdопапfа ProcuTorului Anticorupfie Viоrеl Моrаri din 0З. 10.2018, а fostrеsрiпsЁ рlАпgеrеа subsemnatei in оrdiпеа art.2gg1 din Codul de рrосеdчгёрепаlй.
Ultеriог, рriп iпсhеiеrеа Jчdесёtогiеi ChiEinёu, sediul Ciocana din 09.о7.2019,au fost admise рliпgеrilе, dесlаrаtё nulitatea ordonarrlelor рrосчгоrilоr din29,09,2018 9i 03.10.2018 cu obligaTea procurorului sё lichideze iпсёlсёrilе
depistate ale dгерtчrilоr, iпсhеiегеа in aceasta parte devenind iTevocabilё.
Menfioneazё, сё totodatй, s-a dесlагаt ýi nulitaiea oгdonaTrfei privind refrrzul inpomirea чrrпйгiгii penale fаlё de соlаЬоrаtоrii CNA I. Nastas яi Д. Martinov,
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din 04.10.2018, fapt despre саrе а sesizat cu рlбпgеге Рrосчrаtша Gепеrаlё la
17.12.2019.

9. Invocй fapful сё, ехаmiпбпd гесчгsчl рrосчrоrчlчi qi al pa4ii interesate I.
Nastas impotгiva incheierii din 09.07.2019, Счгtеа de Аре1 ChiginЁu а casat
incheierea in сачzё 9i фчdесбпd сачzц а adoptat о почй hоtёrАrе de
rеsрiпgеге а сеrеrii subsemnatei, deqi in partea admiterii рlАпgегii privind
гесчпоаqtеrе in calitate de victimё qi audiere in calitate de раrtе чйtimаtё,
iпсhеiегеа din 09.07.2018 еrа iTevocabilё сопfоrm art. з13 alin.(6) din Codul
de ргосеdчгё репаlй 9i гespectiv пч putea fi ехаmiпаtё iп ordine de rесчгs gi
casaй.

10. Сопsidегё сё in acliunile judecёtoriloг Cu4ii de Apel Chiqinёu Iurie
Меliпtеапц Ghenadie Lisii gi Ion Bulhac existё binuiala rezonabilё privind
sёчбrgiгеа infraqiunilor рrечёzчtе de art.307 Ei 328 din Codul penal.

l l. Solicitё ехаmiпаrеа prezentei рlбпgеri репаlе in baza жt.274 Cod рrосеdчrё
репаlё rеmitеrеа in афеsа subsemnatei а copiei hоtёгiгii ргосеsчаlе adoptate.

Pozi{ia Inspec{iei Jчdiсiаге
72. La data de 27 martie 2020, Inspectorul-judecёtor al Inspecfiei Judiciaгe de ре

liпgё consiliul sчреriоr al Magistгafurii, Natalia paustovscai4 а intocmit
decizia cu пт. 260 s - 34З p/m, cu рriчirе la rеsрiпgегеа sesizёrii depuse, са
fi ind vЁdit neintemeiatй.

Algumentele contestaliei
13. Nefiind de acord cu decizia din 27 mагtiе 2020, Jrгсапч Liliana а depus

contestalie рriп саrе а solicitat admiterea contestaliei, anularea deciziei
conteýtate gi аtrаgеrеа la rйspundere disciplinarё а judecйtorilor.

14. in motivarea contestaliei depuse, petilionarul а invocat fapful сё, аЬаtеrilе
disciplinaгe invocate s-au manifestat рriп acliuni de саsаге а unei incheieri
а judecёtorului de instructie in partea in саге incheierea еrа irevocabilё,
сопtrаг art, 3l3 alin. (6) Cod de Рrосеdчrё Репаlё, сопfоrm сёrчiа аsеmепеа
incheieri пч sunt susceptibile rесursчlчi.

Аргесiеrеа Completului de ехаmiпаге а contesta{iilor
15. Ехаmiпбпd contestatia depusd gi actele administrate in gedinla Complefului,

verificind argumentele expuse de petilionaT, compleful de examinare а
contestatiilor а1 Colegiului Disciplinaг considerЁ contesta}ia depusё са fiind
neintemeiatё 9i саrе чrmеаzё а fi геsрiпsё, din чrmёtоаrеlе motive.

16. Potrivit аrt. 23 alin. (1) 9i (l') din Legea cu ргiчirе la rёsрчпdеrеа disсiрliпагй
а jчdесёtоrilоr пт. l78 dп 25.07 .201'4, чеrifiсаrеа sesizйrii rерrеziпti etapa in
cadrul сЁгеiа se stabilesc faptele imputate judecйtorului gi consecinlele
acestorц circumstantele in саrе au fost comise, precum gi оriсе alte date
concludente din саrе sб se роаtё stabili existenfa sau inexisten{a elementelor
abaterii disciplinaгe. Vеrifiсаrеа sesizйrii se еfесfuемё de сёtrе inspectori!
judecёtori in tеrmеп de се1 mult 20 de zile lчсгёtоаrе de la data inregistrёrii



sesizarii. Теrmепчl de чегifiсаrе а sesizirii poate Гl pгelungit de inspectorul
principal cu cel mult 15 zile, la сегеrеа inspectorului-judecЁtor саге чеrifiсЁ
sesizarea, dасё existё motive intemeiate саrе justiгrcё prelungirea termenului.
Dасё nu se iпtrчпеsс elementele constifutive ale abaterii disciplinaгe sau
faptele invocate in sesizare пч se сопfirmё рriп probele аdmiпistгаtе iп
procesul чеrifiсЁгii ргеаlаЬilе, inspectorul-judecйtoг сёrчiа i-а fost rераrtizай
sesizarea, рriпtr-о decizie motivatй, respinge sesizarea са fiind neintemeiatё.
Decizia cu рriчiге la rеsрiпgеrеа sesizёrii poate fi contestaй de ачtоrчl
sеsйёrii in compleful de ехаmiпаrе а contestafiilor al colegiului disciplinar in
dесчгs de 15 zile de la data гесерtiопёгii deciziei motivate.

17. Сопfоrm art. 26 аliп. (1) din Legea cu ргiчirе la rЁsрчпdеrеа disсiрliпагё а
judecёtorilor пr. 178 dп 25.07.20|4, dчрй finalizarea сегсейгii disciplinaгe,
iп cazul constatйrii existenlei еlеmепtеIоr constitutive ale abaterii disсiрliпаге,
inspectorul-judecёtor intocmegte чп rароrt, саrе, imрrечпё сч dоsагчl cauzei
disciplinare, se рrеziпtё tn tеrmеп de 3 zile colegiului disciplinar репtrч
ехаmiпаге. iп cazul in саге nu se constatё existenfa elementelor constifutive
ale abateгii disciplinare, inspectorul-judecёtor intocmegte о dec2ie motivaй
de respingere а sesizЁгii, саrе poate fi contestatё iп modul stabilit la art.23
alin.(l').

18. in conformitate cu arl. 27 аlп. (1) din Legea cu ргiчirе la rйsрчпdегеа
disciplinaгё а judecйtorilor пт. l78 din 25.07.2Ol4, completele de ехаmiпаrе а
contestaliilor аlе colegiului disciplinar (in сопtiпчаrе - complete de
contestafie) чегiГrсё contestaliile impotгiva deciziilor inspec{iei judiciare de
respingere а sesizёrilor.

19. Din sensul аrt. 28 alin. (l) 9i alin. (3) lit. ь) din Legea cu priviTe la
rёsрчпdеrеа disciplinarё а judecйtorilor nT. 178 din 25.07 .2Ol4, completele de
contestalie examineazё contestaliile impotriva dесйiilог inspecliei judiciaлe
de respingere а sesizёrii. Рrосеdчrа in fala соmрlеtеlог de contestatie este
sсгisё. completele de contestatie decid rеsрiпgеrеа contestaliei са
neintemeiatй.

20. Dчрё cum rеzultЁ din mаtегiаlеlе prezentate, рrесчm qi informaliei extrase din
programul integrat de gestionaгe а dоsаrеlог, se atestё сй la 19 осtоmьгiе
2019, lа Judecёtoria Chiginёu, sediul Ciocana, а parvenit рlАпgеrеа
petilionarului lurcanu Liliana, in baza м. зl3 СРР, impotriva оrdопапfеi
рrосчrоrulчi in Ргосчrаtчта Anticorup{ie, Ina Frчпzа-Ваrgап din 28.09.2018,
privind rеsрiпgегеа сеrеrilоr de ачdiеrе а cet.Juгcarru Liliana in caliиte de
victimё 9i de rесчпоаýtеге а cet.lurcanu Liliana 9i а S.C. ,,Einarrcial
Investment Grоuр" S.R.L. in calitate de pa4i чайmаtе gi согеsрчпzёtоr
impotriva ordonanlei Procurorulu!ýef al Рrосчrаfurii Anticoruplie, Viогеl
Моrаri, din 03.10.2018, ргiп саrе s-a dispus rеsрiпgегеа phngerii cet.lurcanu
Liliana.

21. Ргiп incheierea JudecЁtoriei Chiginйu sediul Ciocana din 09.07.2019 а fost
admisё plingerea petilionarului Liliana Jчгсап formulatё in baza аrt. 31З Cod
de рrосеduгй репаlй.



22. Nefiind de асоrd cu iпсhеiегеа поmiпаlйаtй" рrосчrоrul in Рrосчrаtчrа
Anticoruplie Ina Валgап Frчпzа а dесlагаt гесчrs.

2З.Lа data de 13 august 2019 rесчrsчl procurorului in Рrосuгаfuга Anticoruplie
Iпа Вагgап Fnrnza а fost inregistrat la curtea de Apel chiqinёu cu пr. l-
19091235-02-10r-l3082019

j udecitorului Iurie Melintearru.
9i repartizat ln mod automat аlеаtогiч

24. Ргiп decizia iTevocabilё а Colegiului penal al Curtii de Apel СЫ9iпёч din 18
dесеmьriе 2019, au fost admise rесursчrilе ргосчrоrulчi in Рrосurаtчга
Anticorupfie, Ina Frчrиа Вагgап qi а pa(ii interesate Ion Nastas, casaЁ
iпсhеiегеа JudecЁtoriei Chiqinйu sediul Ciocarra din 09.07.2019, rеjчdесаЁ
cauza 9i adoptata о почi hоtёrАrе ргiп саrе s-a respins рlАпgегеа petifionarului
Liliarra lurсап privind dесlаrаrеа nuliйlii ordonantei de rеfiz in iпсереге а
чrmйriгii penale din 04.10.2018, emisЁ de сбtге рrосчrоrul din Рrосшаtчrа
Anticorup{ie Ina Fnrnza Ваrgап qi а оrdопап!еi ргосчгоrulчi ieraThic sчреriоr,
procurorului qef al РгосurаПrii Anticoruplie, Viorel Моrаri din 01.11.20ls,
de rеsрiпgеrеа а plбngerii.

25, Astfel, peti;ionara Jшсапu Liliana, рriп рlбпgеrеа Ei contestafia depuse, iýi
manifesй dezacordul cu acful de justifie infEptuit de judecёtorii Cu4iide Apel
Chiqinёu, Iurie Melinteanu, Ghenadie Lisii qi Ion Bulhac, fЬrй а indica iп
сопсrеt temeiurile de аьаtеrе disciplinarй, in conformitate cu рrечеdеrilе art. 4
din Legea cu ргiчirе la rйsрчпdегеа disciplinarё а judecйtorilor.

26. Potrivit art, 4 alin. (1) din Legea cu privire Ia rйsрчпdеrеа disciplinarё аjчdесйtоrilоr пr. 178 dп 25.0'1.2014, constituie аЬаtеге disciplinaTй: а)
пеrеsресtаrеа intenJionatй sau din пеglijеп!ё gгачё а indatoririi de а se abline
аtчпсi cind judecЁtorul gtie sau trеьчiа sё gtie сё ехistё чпа diпtrе
ciTcumstanlele рrечйzчtе de lege pentru аЬ}iпегеа sa, precrrm gi formularea de
declaralii repetate gi nejustificate de ablinere in aceeagi cauzй, саrе аге са
efect tеrgiчеrsаrеа examinёrii cauzei; Ь) аdорtагеа unei hotйriri judecёtoregti
рriп саге, intentionat sau din neglijen!ё grачй, au fost iпсёlсаtе dгерtuгilе qi
liЬегtёfilе fundamentale ale persoarrelor fizice sau juгidice, gагаrrtаtе de
Constifutia Republicii Moldova gi de tгatatele interna}ionale privitoare la
dгерfuгilе flrndamentale ale omului la саге Republica Moldova este parte; с)
acliunile judecёtorului in ргосеsчl de inftptuire а justiliei care fac dovada
incompetenlei pгofesionale grave gi evidente; d) imixtiunea tn activitatea de
inйpfuire а justiliei de сйtrе чп alt judecёtor; е) intervenfiile ilegale sau
ехрlоаtаrеа poziliei de judecёtor in rарогt cu alte аutогitёli, instiЪlii sau
fiшсliопаri fie pentru solulionarea rrпог сегеri, ргеtiпdеrеа sач acceptarea
rеzоlчйгii intereselor реrsопаlе sau ale аltог реrsоапе, fie in scopul оЬiiп"riide foloase necuvenite; f) пеrеsресtагеа sесгеfulчi dеliьеrёгii sau а
confidenfialiйfii lчсrйrilоr саге au acest сахасtеr, ргесчm gi а altor inform4ii
confidenfiale de саrе а luat счпоgtiпlё iп ехеrсitагеа ftncliei, iп condiliile
legii; g) iпсёlсаrеa din motive imputabile judecёtorului, а tеrmепеlоr de
indepliniTe а acliunilor de рrосеdчгё, inclusiv а tеrmепеlоr de rеdасtаrе а
hоtёгirilоr judecбtoregti gi de transmitere а copiilor асеstоrа paгticipanfilor la



рrосеs, dacй aceasta а afectat iп mod direct dгерtчrilе раrtiсiрапlilог la рrосеs
sau аlе altor реrsоапе; h) absenfele nemotivate de la seгviciu, iпtiгziеrеа огi
рlесаrеа йrй motive obiective de la serviciu, dасЁ aceasta а afectat activitatea
instantei; i) iпсёlсаrеа поrmеlоr imperative ale legislaliei iп procesul de
infiptuire а justitiei; j) пеiпdерliпiгеа sач indeplinirea сч intirziere sau
песогеsрчrиёtоаrе а unei obligalii de sеrчiсiц fIrё о justiГrcare rеzопаЬilй,
daci aceasta а afectat in mod diTect drepturile participan}iloг la proces sau ale
altor persoane; k) atitudinea пеdеmпi in procesul de inйptuire а justiliei fаlё
de colegi, avocafi, experli, mаrtоri sau alte реrsоапе; l) iпсёlсаrеа ргечеdеrilоr
referitoare Ia incompatibilitёIile, interdicliile 9i resгicliile de serviciu саrе ii
privesc ре judecёtori; ml) пеrеsресtаrеа рrечеdеrilоr м.7 alin.(2) din Legea
пr.325 din 23 dесеmЬriе 201З privind ечаlчаrеа integritalii institulionale; п)
оЬstrчсliопаrеа, рriп оriсе mijloace, а activit4ii inspectorilor-judecёtoгi; р)alte fapte саrе aduc atingere onoarei sau probitёlii profesionale огi prestigiului
justi;iei in aga mйsчrё incit se аfесtемб, increderea iп justilie, соmйе ъ
ехеrсitагеа atribuliilor de sеrчiсiч sau in afara асеstога саrе, dчрё graviиtea
lоr, nu pot Гr calificate dоаг са iпсйlсёri ale Codului de eticё 9i conduiй
рrоfеsiопаlё а jчdесёtоrilоr.

27 - Рriп ап. 4 din Legea cu privire la rйsрчпdегеа disciplinarЁ а jчdесёtогilог,
legiuitorul а stabilit ехрrеs gi in mod exhaustiv faptele 9i aclirrrriie/inacliunile,
саrе constituie аЬаtегi disciplinare.

28. Din materialele anexate la sesizare, cit Ei la contestatia dерчsй" nu геzчlй сi"
autorul indicё asupra comiterii de сёtrе judecёtori а сёrоrча abateri
disciplinaгe concrete, dеГшitе in аrt. 4 alin. (1) al Legii cu privire la
гёsрчпdеrеа disсiрliпаrё а judecёtorilor.

29. Ot, din texful sesizйrii se desprinde nemulpmiTea petilionaгului fаlё de
modalitatea de solulionare а demersurilor sale inaintate instanlei, р.""Ь Eiйptul саsйrii iпсhеiегii de сйtrе instanla de recurs.

30, iп acest sens, Соmрlеtчl conchide сё, competentй sё se ехрчпЁ аsчрга
chestitrnilor legate de ехаmiпагеа fondului cauzei sau corectitudinea
admiteri7respingeгii uпог сеrеri gi demersuri inaintate de participanfii 1а
proces, este instanfa ierarhic sчреriоаrё, оr, агgчmепtеlе се lin de fondul
cauzei, ргесчm gi momentele de рrосеdчrй, urmeazd fi invocate iп cadrul
procedurii de atac, fiind de competen[a ехсlчsiчё а instanfelorjudecitoгegti.

З l. Compleful de ехаmiпаге а contestaliiloг пr. 2 noteazd сй, Consiliul Sчреriог al
маgistгаfuгii este оrgап de autoadministrare jчdесйtогеаsсё, nu are
competenle juгisdiclionale gi nu este in Фept sё se implice in ехаmiпагеа
cauzelor judecate de instanJele competente, sё se ехрuпё 97sаu sё aprecieze
legalitatea gi temeinicia hоtЕririlоr judecйtoregti.

32. Mai mult dесбt айt, conform м.7| allegii cu privire la Consiliul Sчреriоr al
Маgistrаtчrii, Inspeclia judiciarё nu аrе dгeptul sё se implice in procesul
ехаmiпёrii сачzеlоц sё se ргопчпfе sau si рчпй la indoialй Ъsепlа ЬоИrЫtог
judecёtoreqti.



33. Potrivit рriпсiрiilоr gепеrаlе nimeni, in аfаrа instan{elor judecёtoгegti, in
оrdiпеа gi рrосеdчга ýtabiliй de atac, nu este in drept sё se implice in
examinarea сачzеlоr la instanlele judecйtoгeqti competente sau sё se ехрчпё
asupra legaliйlii gi temeiniciei hойriгilог emise.

34. Astfel, se сопstаtй, сй репtгч а rеliпе in sагсiпа judecёtorului sёчбrgirеа unei
аЬаtеri disciplinaгe, urmемё а se stabili dасй аЬаtегеа disciplinarё este
рrечtzuй de lege, dасё sAnt intrunite elementele constifutive ale acesteia"
гespectiv, lаtчrа obiectivй 9i subiectivё. in lipsa unuia dintre aceste elemente
abaterea disciplinari пч subzist5 9i, deci, пu poate fi апgаjаtё гйsрчпdеrеа
disciplinaгё а judecёtorului.

35. Роtгiчit prevederilor art.l14 din Constitutia Republicii Moldovъ justilia se
inЙpfuiegte in пчmеlе legii numai de instan{ele judecёtoregti.

36. Сопfогm погmеlоr legale, judecёtorul poate fi tras la rЁsрчпdеrе dоаr in
саzчrilе stabilite exhaustiv de Legea cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinaгй а
judecёtorilor, йrЁ а fi аdmisё о iпtеrрrеtаrе gепеrаlё а temeiurilor de аtrаgеrе
1а rёsрчпdеrе disciplinarё а judecёtorului.

37. AvArrd in vedere faptul сё, la ехаmiпаrеа sеsizёгii depuse de реtifiопаг,
Inspecfia Jчdiсiагё а dat о аргесiеrе jusй сiгсчmstапtеIог stabilite, Compleful
de examinare а contestaliilor al colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de
а геsрiпgе contestatia depusё impotriva decйiei Inspecliei Judiciare, adoptatё
iп чrmа ехаmiпёгii sesizйrii depuse, оr, faptele invocate nu pot flr incadrate са
temeiuri de аЬаtеri disciplinare.

38. iп conformitate cu ргечеdеrilе art. 18,27-29 din Legea nr. l78 dn25.0.7.2Ol4
сч privire la гёsрчпdеrеа disciplinari а jчdесёtоrilог, colegiul de ехаmiпаге а
contestafiilor al Colegiului Disciplinar,

нотАIЙýтЕ:
Se respinge са neintemeiatё contestatia depusё de Jчrсапч Liliana impotriva

Deciziei Inspecfiei judiciare пr. 260s-34Зр/m din 27 martie 2020, еmisй ре
maгginea sеsizёгii depuse la 27 fеЬruаriе 2020 asupra acliunilor jчdесёtоrilог
Melinteanu Iurie, Lisii Ghenadie, Вчlhас Ion de la Curtea de Apel Chiqinёu.

ноtir"агеа complefului de ехаmiпаrе а contestafiilor este definitivй" se
expediazё рёr,tilоr gi se pub
Magistratuгii (www.csm.md).

liсё ре pagina web а Consiliului еriог al

Pгegedint Anatolie Minciuna

Igor МiпйsсurtёMembrii

vегопiса Мосапч
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